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w zwigzku z pismem z dnia 14 grudnia 2020 r., w ktérym postulujecie Panstwo przeprowadzenie, w okresie
zagrozenia epidemicznego takich zmian w organizacji pracy Sadu, ktore umozliwia przeprowadzanie rozpraw za
pomoca $rodkéw komunikacji lub ogranicza mozliwosé kierowania spraw do rozpoznania na posiedzenia
niejawne w trybie art. 15zzs* ust. 3 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczeg6lnych rozwiazaniach zwiazanych z
zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-1 9, innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi
sytuacji kryzysowych (t.j. Dz. U. z 2020 r., poz. 1842) a takze zagwarantuja stronom dostep do akt sprawy,
uprzejmie wyjasniam, co nastgpuje.

Wprowadzony ww. z dnia 2 marca 2020 r. przepis art. 15zzs" ust. 3 umozliwil Przewodniczacemu
Wydzialu skierowanie na posiedzenie niejawne kazdej sprawy, jezeli uzna rozpoznanie sprawy za konieczne, a
przeprowadzenie wymaganej przez ustawg rozprawy mogloby wywola¢ nadmierne zagrozenie dla zdrowia osob
w niej uczestniczacych i nie mozna przeprowadzi¢ jej na odleglo$¢ z jednoczesnym bezposrednim przekazem
obrazu i dzwieku. Aktualnie Wojewodzki Sad Administracyjny w Warszawie nie jest dostosowany do
prowadzenia bezpiecznych rozpraw na odleglos¢ w sposob, o ktorym pisze Pani w pi$mie z 14 grudnia 2020 .
W okresie panujacej pandemii, a zwlaszcza od momentu objecia m. st. Warszawy czerwong strefa zagrozenia
epidemicznego, Przewodniczacy Wydziatow orzeczniczych podejmuja decyzje umozliwiajace rozpoznanie
sprawy na posiedzeniu niejawnym w trybie ww. ustawy. Zwrbcié nalezy jednak uwage, ze mozliwos¢ takiego
procedowania w tym wyjatkowym okresie zaakceptowal Naczelny Sad Administracyjny w uzasadnieniu
uchwaly z dnia 30 listopada 2020 r. sygn. Il OPS 6/19, w ktorej uznal art. 15 ust. 3 zzs' ww. ustawy za przepis
szezegdlny w rozumieniu art, 10 i art. 90 § 1 p.p.s.a. W przedmiotowej uchwale sktad siedmiu se¢dziéw
Naczelnego Sadu Administracyjnego wskazal, ze prawo do publicznej rozprawy nie ma charakteru absolutnego
i moze podlega¢ ograniczeniu, w tym takze ze wzgledu na tresé art. 31 ust. 3 Konstytucji RP, w ktorym jest
mowa o ograniczeniach w zakresie korzystania z konstytucyjnych wolnoéci i praw, gdy jest to unormowane w
ustawie oraz tylko wtedy, gdy jest to konieczne w demokratycznym panstwie m. in. dla ochrony zdrowia.

Zauwazy¢ przy tym trzeba, ze NSA podkreslil , Ze nie ulega watpliwoéci, iz celem stosowania konstrukeji




przewidzianych przepisami COVID-19 jest m. in. ochrona zycia i zdrowia ludzkiego w zwiazku z
zapobieganiem i zwalczaniem zakazenia wirusem COVID-19, a w obecnym stanie faktycznym istniejg takie
okolicznosci, ktore w zarzadzonym stanie pandemii, w pelni nakazuja uwzglednianie rozwiazan powyzszej
ustawy.

Wskazaé jednak nalezy, ze majgc $wiadomos$¢ wynikajacych z tych zapisow ograniczen Wojewodzki Sad
Administracyjny w Warszawie podejmuje dzialania, by je zminimalizowac¢. Jak wynika z informacji uzyskanej
od Przewodniczacych Wydzialéw strony sa informowane o tym, Ze sprawa moze by¢ rozpoznana w trybie
»covidowym™ na posiedzeniu niejawnym, a czesto wskazywany juZ jest termin posiedzenia. Nadto na stronach
Biuletynu Informacji Publicznej Sadu codziennie sa aktualizowane informacje o terminach wszystkich posiedzen
niejawnych (tzw. e-terminarz), co takze umozliwia sprawdzenie, czy sprawa w najblizszych tygodniach zostanie
rozpoznana. Takie dziatania, pozwalaja stronie na zlozenie dodatkowych dowodéw z dokumentu, czy zajecie
pisemnego stanowiska w sprawie. Przy czym nalezy zwroci¢ uwage, Ze przyjety przez ustawodawce model
orzekania w sprawach sadowoadministracyjnych, co do zasady zobowiazuje sad do orzekania na podstawie akt
sprawy, przy istnieniu ograniczonej mozliwosci przeprowadzenia postepowania dowodowego (art. 106 § 3
p.p.s.a.). Podkredlenia wymaga, ze Wojewodzki Sad Administracyjny rozstrzyga w granicach danej sprawy nie
bedac jednak zwiazany zarzutami i wnioskami skargi oraz powolana podstawa prawna (art. 134 § 1 p.p.s.a.), od
wydanego orzeczenia przystuguje érodek odwotawczy do Naczelnego Sadu Administracyjnego nadto sad
administracyjny I instancji dysponuje mechanizmem w postaci autokontroli orzeczenia rozstrzygajacego sprawe
sadowoadministracyjna (art. 179a p.p.s.a.). PowyZsze rozwiazania, w mojej ocenie zapewniaja daleko idaca
ochrong strony postgpowania w postgpowaniu przed sadem administracyjnym I instancji.

Nalezy takze dostrzec, ze Przewodniczacy Wydzialéw przy stosowaniu trybu z art. 15 zzs* ust. 3
kierujg si¢ takze dyrektywa sprawnego rozpoznania spraw sadowych, ktora jest rOwniez istotnym elementem
prawa do sadu i lezy zardwno w interesie stron postepowania, jak i w interesie publicznym.

Uprzejmie wyjasniam, Zze w Wojewddzkim Sadzie Administracyjnym w Warszawie wdrozone zostaly
takze dziatania majace umozliwi¢ udostepnianie akt stronom oraz ich pelnomocnikom, jezeli skorzystanie przez
osobg uprawniona z dostepu elektronicznego do tych akt nie jest mozliwe. Informacja o sposobie uzyskania
dostepu do akt sprawy, w tym takze dostepu do akt administracyjnych znajduje si¢ na stronie Biuletynu
Informacji Publicznej Sadu.

Podsumowujac uprzejmie informuje. ze uwagi i postulaty zawarte w Paiistwa pismie byty przedmiotem
analizy, a z uzyskanych w tym zakresie informacji od Przewodniczacych Wydziatéw wynika, iz wnioski o
przeprowadzenie rozprawy, zwlaszcza te w ktorych wskazuje sie na potrzebe osobistego uczestnictwa w
rozprawie sg zawsze przedmiotem szczegélowej oceny Przewodniczacego Wydzialu, a nastepnie skladu
orzekajacego w sprawie. Zazwyczaj w takim przypadku, Przewodniczacy wyznacza stronie termin na zloZenie
na pismie uzupetiajacych wyjasnien lub dodatkowych dowodéw. Po ich otrzymaniu Przewodniczacy lub sklad

orzekajacy podejmuja decyzje odnosnie do dalszego sposobu procedowania w sprawie.
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